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THOMAS HOBBES

Hobbes 1588 yilinda kendi deyimiyle
“yenilmez olarak adlandirilan
Armada’nin adalarini istila etmeye”
hazirlandig: bir ilkbaharda dogar. 14
yasinda Oxford’ta Magdalen Hall’a
girer. 1608 yilinda Devonshire Kontu W.
Cavendish’in ogluna 6zel 6gretmenlik
yapar. Matematik ve geometrideki
yeniliklerle ge¢ tanisan filozof, bu
birikimi kendi felsefesine tagimay:
basarir. Onun 1629-1631 ve 1634-1636
Paris seyahatleri Mersenne cevresiyle
tanigmasina olanak tanir. Descartes,
Gassendi ve Galileo ile kargilagir.

1640 yili Thomas Hobbes agisindan
belirleyici tarihsel ugraktir. Parlamento
ile Kral 1. Charles arasindaki bsltinmeler
i¢ savaga dogru giden siirecin 6niint
acar. Hobbes icinse goniilla stirgiin
baslar: De Cive'nin yazilmastyla baglayan
stirec 1651 tarihli Leviathan metninin
yayimlanmasiyla son bulur. Wallis'in
matematik hatalarinm ayiklayan,

R. Boyle'un fizigini elestiren ve
Bramhall'un belirlenimciligine meydan
okuyan bir Hobbes portresi ¢izmek
miimkiindiir. 1679 yilinda 91 yaginda
vefat eden Thomas Hobbes, modern
felsefenin en énemli filozoflar1 arasinda
sayllmaktadir.

M. ERTAN KARDES

Felsefe egitimini Galatasaray, Paris

I Panthéon-Sorbonne ve Istanbul
Universitesilerinde almistir.
Aragtirmalarin1 Walter Benjamin,
Cornelius Castoriadis ve Carl Schmitt
tizerine yapan M. Ertan Kardes'in
eserlerinden bazilari sunlardir: Schmitt'le
Birlikte Schmitt'e Karg1, Politik Felsefe
Agisindan Carl Schmitt ve Diisiincesi,

Dar Kapidaki Mesih, Walter Benjamin

ve Politik Felsefesi, Politik Felsefe Nedir,
Yonsiizlegmis Savagslar: Politik Felsefenin Bir
Sinir Meselesi Olarak Savaga Dair. Halen
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Felsefe Boliimiinde ¢gretim tiyesi olan
Kardes, politik felsefe ve cagdas felsefe
alanlarinda dersler vermektedir.
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ONSOZ

M. ERTAN KARDES

“Bir klasik herkesin okumus olmay: istedigi ve kimsenin oku-
mak istemedigi seydir”. Mark Twain’in bu s6zti Thomas Hob-
bes yapiti i¢in de bir sey anlatmaktadir. Thomas Hobbes hemen
hemen bir¢ok felsefe tarihi ve “politik teori” el kitabinda ad1 ge-
cen, Leviathan’tyla 6zetlenen baslica filozoflardan bir tanesidir.
Herkes Leviathan’da anlatilanlar: bilir! Nereden bilir? Lisans egi-
timinde —hatta belki lise ders kitaplarinda— Leviathan’da anlati-
lanlar1 anlatan bir anlatic1 hep olmustur. Bu sayede konularina
ve tezlerine en hakim olundugu diistiniilen isim olarak Thomas
Hobbes, bir¢ok calismada da baska bir ¢ok seyi anlatmanin refe-
rans noktasi olarak kullanilir. Genellikle bu caligmasindaki baz1
se¢mece kisimlara odaklanilarak yapilan alintilar, onun metnin-
deki ilgili diger kisimlarla bulusmaz. Belki Twain'in s6zii Hob-
bes’a uyarlanirsa sunu séylemek miimkiindur: Bir klasik herke-
sin bildigi, ama kimsenin okumadig1 metindir.

Turkcede Thomas Hobbes heniiz, ¢cagdasi Spinoza kadar
ayrintili okunan, metnindeki kavramlarin gevirisi i¢in yogun
miizakerelerin déndugi bir filozof olmadi ancak 17. yiizyildaki
kritik bir dénemeci yapitinda cisimlestirdigi konusunda herkesin
hemfikir oldugu bu filozofa yénelik uzak okumalarin ¢oklugu ve
yakin okumalarin azh1 tzerine diiginmek gerekir. 21. ytizyilda
politik-olanin toplumlagmasi, bu toplumlagmanin ise din, devlet
ya da hukuk gibi askin kaynaklar diginda mesruiyet kaynaklarini
tiretme arzusu, askinlik tartigmasindan ziyade “ickinlik” tartis-
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malarina daha 6nem veren bir entelektiiel egilimin beslenmesine
yol agmus olabilir. Bir filozofun ¢agdas alimlamasi hakkindaki
sebepler ve baglamlar cesitli agilardan tartigilabilir. Bu stiphe-
siz uzun ve yogun bir tartigma olacaktir. Bununla birlikte ¢ag-
das filozoflarin 17. ytizyili okuma bigimlerinin ¢agdas felsefedeki
farkli tutum ve konumlarin da tretilmesinde tesadiifi olmayan
bir 6nemi vardir: Jean-Paul Sartre’mn René Descartes’1, Louis Alt-
husser’in ya da Gilles Deleuze'tin Spinoza’si, Pierre Bourdieuniin
Pascal’i, Henri Lefebvre'in Leibniz’i felsefelerinin politikligine
dair isaret noktalarim olusturur. Peki, Thomas Hobbes kimin
Hobbesudur?

Bu kitapta okur Carl Schmitt’in, Leo Strauss'un, Pier-
re Manent'in, Jacques Derridanin, Max Horkheimer'in, Franz
Neumann'in Hobbesunu bulacaktir. Italo Calvinonun “... kla-
sikler, haklarinda asla ‘okuyorum’ séziint degil, genellikle ‘yeni-
den okuyorum’ séziind isittigimiz kitaplardir™ tanimini izlersek
bu ¢agdas filozoflarin Hobbes'unda hem Hobbes'u yeniden oku-
ma imkani bulunmaktadir hem bu yeniden okuma, ¢agin me-
selelerini yeniden kavramaya iliskin dustince stratejileri olarak
belirmektedir. Bu haliyle modernligin baslangi¢ ugragi olarak 17.
yuzyil filozoflarinin birbirleriyle olan uzakliklar ve yakinliklar:
kadar, ¢cagimiz 20. yiizy1l ve 21. ytzyil filozoflarinin modernlik
krizi tartigmalari, ¢agi anlamak, onun meselelerini tartisabilmek
agisindan zengin bir kavramsal kaynak olusturmaktadir. O hal-
de, bir klasik olarak Hobbes'u okumak, yeniden okumak “tiiken-
meyen” bir metni giincel baglamlarinda yeniden kesfetmektir.
Cagimiz ve Thomas Hobbes kitab1 Hobbes metinlerinde ¢agimizin
krizlerini diigiinmeyi vaat ediyor.

1. Italo Calvino, Klasikleri Nigin Okumal?, cev. K. Atakay, [stanbul: YKY, 2014, s. 11.
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Funda Gunsoy, “Modern Din Elestirisi, Liberalizm ve
Modern Dogal Hak Diigtincesi: Leo Strauss'un Hobbes Yorumu”
baslikli metninde teolojik-politik problem baglaminda Thomas
Hobbes'u ele almaktadir. Strauss’un tezi Hobbesun politik fel-
sefe ile doga bilimini ayirarak yeni bir ahlak teorisi insa ettigi
yontndedir. Bu haliyle Hobbes'un politik felsefesi doga bilimin-
den bagimsiz, insani bilginin asli kisimlarindan birini sekillen-
dirmektedir. S6z konusu olan ahlak-dis1 bir ahlakilikten ziyade
yeni bir ahlaki rejimin yaratilmasidir: Yasamin korunmasi temel
referans olarak belirmektedir. Hobbes insanin dogal yaniyla ya-
pay kismini sentezleyen bir politik felsefe tretmektedir. Devle-
tin 6ltim korkusuyla insanin bilincini birlestiren bir yapay aygit
olarak belirmesi bunun géstergesidir. Hobbes'un din elestirisi bu
iki alan arasindaki kesigime yaslanir. Bu baglam ayni zamanda
modernlik elestirisinin de merkezi noktasini olugturmaktadr.

M. Ertan Kardes, “Thomas Hobbes Rasyonalitesinin Ge-
rilimleri: Askinlik, Yasa ve Hakikat” baghkli makalesinde bir
yandan Thomas Hobbes'u barok bir diisiiniir olarak okuyan
Carl Schmitt’in perspektifinden faydalanmakta diger yandan ise
Thomas Hobbes metinlerinden hareketle politik diisiincesinin
temellerini, onun bilim ve felsefe anlayisindan bagimsiz kavra-
yamayacagimizin altini ¢izmektedir. Doga, insan ve devlet ara-
sindaki kavramsal dolayimlarin anlasilmas1 Hobbes diisiincesin-
deki gerilimleri ve ¢ift-degerlilikleri ¢6ztimlemek i¢in gereklidir.
O halde Hobbes'ta dogallik, yapaylik ve tanrisallik arasindaki ge-
ciglilikler, politik kurulusa ve yasaya iliskin bu gerilimlerin kay-
nagini olusturmaktadir.

Kurtul Giileng ve Ozgiir Emrah Giirel'in kaleme aldiklar:
“Hangi Ozgiirlik? & Kimin Hukuku? Max Horkheimer ve Franz
Neumann'in Thomas Hobbes Okumas: Uzerine Felsefi Bir Ince-
leme” baglikli yazilar1 Frankfurt Okulu ¢evresinden iki filozofun
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Hobbes kavrayislarina odaklanmaktadir. Horkheimer, “Burjuva
Tarih Felsefesinin Baglangiclar1” metninde, Neumann ise Hob-
bes’un kitabiyla ayn1 ismi tagiyan Behemoth caligmasinda ve yine
“Modern Toplumda Yasanin Islevindeki Déniistim”, “Dogal Hu-
kukun Tirleri” metinlerinde Hobbes politik felsefesini 6zgtrluk,
iktidar ve egemenlik cercevesinde ele alirlar. En temelde onlarin
Hobbes'u irdeleme tarzlari normativiteyi temel bir mesele olarak
6ne ¢tkarmaktadir. Hobbes’ta yasanin gelisik konumunun ortaya
konulmasi, normatif bir toplumsallik okumas: igin ézgtirlesme
fikrini ¢ikig noktas: yapmaktadir. Neumann ve Horkheimer'in
basta Nazi deneyimi olmak t{izere tiim otoriter politik yapilara
kargithigi, Frankfurt Okulu'nun sonraki kugaklarini da i¢ine alan
normatif elegtirel diisiincenin niivelerini olusturmaktadir.

Cengiz Cakmak, “Thomas Hobbes: Resimler ve Temsiller”
metninde ikonografik gelenek agisindan Thomas Hobbes kitapla-
rinin kapaklarini (frontispiece) incelemektedir. De Cive'nin Paris,
Amsterdam ve Londra baskilarina ve Leviathan’in kapagindaki
ayrintilara odaklanilan caligmada, resimlerle temsilleri arasindaki
ilgi desilmektedir. Buna gore kitap kapaklarindaki resimler basit
bir stisleme olmanin 6tesinde Hobbes'un egemenlik, din, bilim
ve hukuk kavrayislarini distinmek agisindan birer imkandir. Re-
simlerdeki “kilic” ve “terazi” 6rnegin, kilic1 olmayan bir yarginin
adaleti de dagitamayacaginin dolayisiyla terazinin bir hitkmuniin
olamayacaginin temsili olarak anlagilabilir. Leviathan resim deta-
yindaki veba salgini ve doktor imgesinden hareketle giintimutzde-
ki kiiresel salgina da bir agilim yapan metin, bunun gibi bir¢ok i¢
savas ve kargasa 6gesine kars1 Hobbes'ta politik birlik fikrinin ne
anlama geldigini tartigmaktadir.

Tacettin Ertugrul, “Hobbes’ta Egemenlik Protezi: Kurt-
larin Gecesi, Makine ve Canavar” baglikli makalesinde Jacques
Derridanin kavram agini kullanarak ikili bir perspektif gelistir-
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mektedir. Birinci olarak dogaya bir eklenti olarak kendisini var
eden insanin trettigi devlet yapay makinesinin canavarlagma sii-
reci ele alinmaktadur. Tkinci olarak bu antropolojik tartismanin
giinimiiz ¢ercevesinde haydut devletler nezdinde incelenmesi
s6z konusudur. Ikinci diizlem ise teknolojiyle ve yapay zeka ter-
tibatlariyla donanmus bir devlet yapisinin “makine” olma 6zel-
liginin nasil déntstiginin sorusturulmasina gétiirmektedir.
Baska bir deyisle Hobbes'ta yapay bir makine olarak kavranilan
devletin, gintimizde teknolojik protezlerle kendisini giderek do-
natmasi, daha fazla sayisal (dijital) kayit Gretmesi artik canavar
otomat imgesinin 6tesinde onun dehseti her an yeniden tireten
bir aygit olarak diisintilmesinin diizlemlerini olusturmusgtur.

Serpil Tung-Utebay, “Yasal Adalet - Yasa &tesi adalet:
Hobbes, Derrida ve Elestirel Hukuk Calismalar1” baslikl1 yazisin-
da Thomas Hobbes'un “adalet yasalarin uygulanmasidir” teziyle
Jacques Derridanin “adalet yapisokiimtdur” fikrinin karsilag-
tirilmasini ¢ikig noktast yapmustir. Bu kargilagtirma ise modern
hukuk ve ¢cagdas hukuk digiincelerindeki bir gerilimin derinles-
tirilmesine yaslanmaktadir: Adil olan ile yasal olan 6zdes olabi-
lirler mi? Eger yasa ile adalet 6zdes ise hukuki isleyis, adaletin
tek imkani olarak belirecektir. Bu durumda hukuk alani, adalet
ufkumuza dair bir belirleyicilige sahiptir. Yaz1 bu hususta hukuk
alaninin da bir elestirisini sunarak yasanin 6tesinde bir adalet
fikrinin sorugturmasimi gergeklestirmektedir. Bu dogrultuda,
Jacques Derrida’dan esinlenen Critical Legal Studies (Elegtirel
Hukuk Caligmalar1) hareketinin Amerika ve Ingiltere’de hukuki
karar alma streglerinde hangi baglamlarda “adalet yapisokiimu-
dar” fikrinden beslendikleri tartigilmaktadir.

Eylem Yolsal-Murteza, “Cagdas Fransiz Politik Felsefesin-
de Politikaya Hobbes¢u Yaklagimlar” baslikli metninde Marcel
Gauchet, Jacques Ranciere, Pierre Manent, Pierre Clastres ve
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Claude Lefort gibi 6nemli Fransiz filozoflarinin trettikleri Hob-
bes resimlerini ayri ayr1 mercek altina almaktadir. Her seyden
énce Thomas Hobbes politikaya atfedilen iyi ve kotu 6zelliklerin
tesinde politikanin ne olduguna dair kékensel sorunun sorul-
masina ve bu sorunun giincellenmesine imkan veren bir filozof
olarak dustiniilmektedir. Hobbes’a dair Fransiz filozoflarin oku-
malar birbirleriyle butiiniiyle 6rtiismez: Gauchet’nin modern-
lik okumasinda politika (Machiavelli), hukuk (Hobbes) ve tarih
(Hegel) vektorlerinden hukuki kurulus mesruiyeti ile Hobbesu
6zdeslestirmesi, Ranciére’in arkhepolitika, parapolitika ve me-
tapolitika kavramlarindan parapolitikayla Hobbesu diisiinmesi,
Manent'in siddet, savag, total egemenlik, devletsizlik gibi hal-
lerle birlikte korku kavramini ele almasi ve Clastres ve Lefort'un
ilkellerdeki savag fikrinden hareketle tartigtiklar: toplumsallik
kavramlar1 bu esitliligi ortaya koyar. Hobbesa dair bu cesitli
okumalar 6ziinde politik olanin yeni ve yabanul figtirlerinin agi13a
cikarilmasina yonelik felsefi bir stratejiyi belirginlestirmektedir.
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