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FERDINAND TONNIES

Sosyolojinin kurucu babalarindan
Alman digtntr Ferdinand Ténnies
1855'te Kuzey Almanya kirsalinda,
varsil bir ¢iftci ailesinde diinyaya

geldi. Jena, Bonn, Leipzig ve Berlin
gibi farkli tiniversitelerde devam eden
akademik egitiminin sonunda, 1877
yilinda Tiibingen Universitesi'nden
Yunan dili alaninda, 1881’de ise Kiel
Universitesi'nden felsefe alaninda

iki doktora derecesi ald1. Sol egilimli
siyasi goriisleri sebebiyle ge¢ baslayan
ve araliklarla devam eden kurumsal
akademik yagami, Nazi rejimi
tarafindan Kiel Universitesinden ihrac
edilene kadar stirdi.

Sosyolojik kuram, yéntem ve
aragtirmanin farkls alt-alanlarina
900’den fazla basili calismasiyla 6nemli
katkilar saglamus olan Ténnies’in
sosyoloji disiplininin gelisimine yén
veren Gemeinschaft und Gesellschaft'y
(Cemaat ve Cemiyet) ilk olarak 1887'de
yayimlandi. Sosyolojinin kilavuz
kavram ikiliklerinden olan Cemaat ve
Cemiyet, modern topluma gegisimizi
agiklayan ilk sistematik sosyolojik
calismalardan biri olarak kabul gérdii
ve gliniimiizde de bir sosyoloji klasigi
olarak degerlendirilmekte.

1936 yilinda hayata gézlerini yuman
Ténnies, ayn1 zamanda Alman Sosyoloji
Toplulugunun kurucu bagkandir.
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FERDINAND TONNIES’IN
CEMAAT VE CEMIYET'i NEDEN ONEMLI?

HASAN AKSAKAL

Sosyoloji disiplininin kurucularindan biri olan Alman
dtstntr Ferdinand Ténnies’in (1855-1936) hentiz otuz iki
yasindayken kaleme aldig1 6ncti eseri Cemaat ve Cemiyet,
1887'de ¢ikt1g1 glinden bu yana pek ¢ok tartigmaya yon ver-
mesine ve sosyolojik diisiinceye kavram ciftleri kazandirma-
sina ragmen, aradan gecen yiiz otuz yil boyunca Tirkceye
cevrilmemigti. VakifBank Kaltiir Yayinlari, yaymn hayatinin
ilk yiinda Ténnies’i Turkgeye kazandirarak Tirkiye'deki
diisiince hayatina 6nemli bir katk: sunuyor.

Peki, Ténnies ve eseri neden 6nemli? Genisce bir alan
tizerinde gezinerek izah etmeye ¢alisayim. Platon ve Aristo-
teles’ten Karl Marx ve John Stuart Mill'e uzanan iki bin y1ili
askin bir felsefi birikimin belki de son temsilcilerinden olan
Ferdinand Ténnies, “klasik filozof” tanimini karsilayacak
hemen her 6zellige sahip bir disiinir. 26 Temmuz 1855'te
Kuzey Almanya'daki Schleswig'in kirsal alaninda dogan
Ténnies, Bismarck yonetiminde Alman milli birliginin ku-
ruldugu yillara denk gelen ilk gengliginden itibaren Eski
Yunanca ve Latince 63renerek hemen hemen tim Bati kla-
siklerini 6ztimser. Strasburg, Jena, Leipzig, Berlin, Kiel ve
Tubingen gibi farkli geleneklere sahip tiniversitelerde okur.
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Bu dénemde epistemolojiden dilbilime, hukuk teorisinden
matematige dek pek cok alana ilgi duyar ve disiplinler-agir1
bir birikimle hentiz yirmi iki yasinda Yunan dili alaninda
Tiibingen Universitesinden doktorasini alir. Bu onun tek
doktoras1 olmayacaktir; entelekttel ilgisini hizla Aydinlan-
ma felsefesine ve politik teoriye ydneltir. ilk makalelerin-
den itibaren, Tonnies, egitimini aldig1 farkl disiplinlerin ve
klasiklerden gelen genis zeminler tizerinde digtinme alig-
kanligmnin etkisiyle, sosyal bilimlerin neredeyse tiim bere-
ketli konularini ustalikla mezceder. Thomas Hobbes, Jean
Jacques Rousseau, Immanuel Kant ve Adam Ferguson gibi
isimlerin politik ve toplumsal kuraminin derinlerine ine-
rek insan-toplum iliskisinin dogasi, ekonomik tretim bi-
¢imlerinin déntstimiiniin toplumsal degisimle baglantisi,
egemenin kim oldugu gibi, erken modern dénemin politik
felsefe sorularina yeni cevaplar arar.

Bir arastirmaci olarak Tonnies’in ilk buytk icraati,
1878’de British Museum, Oxford ve Hardwick’'te Thomas
Hobbes tizerine yaptig arastirmalardir. Hobbes un entelek-
tiiel diinyada yeniden —ve daha biiyiik bir- ilgi gérmesine
vesile olan yeni bulgulariyla, 19. ytizyilin son ¢eyreginden
itibaren “Hobbes scholar” olarak taninan ilk kiginin Ténnies
oldugunu soyleyebiliriz. Bugiin Leviathan ve Behemoth basta
gelmek tizere, Hobbes'un toplu eserlerinin en titiz editéra
odur. Bu merak ona, insanlarin stirdarulebilir bir toplum-
sal diizen kurmak ve birlikte yasamay1 makul kilmak ko-
nusunda ne gibi seceneklerinin olabilecegini dustinmeyi de
6gretmistir. Nitekim Cemaat ve Cemiyet'in ilk taslagi olarak
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Kiel Universitesi Felsefe bslimiinde 1881'de yazilan habili-
tationsschriftten itibaren, Tonnies birliktelik duygularmnin
temel tegkil ettigi cemaatlerin “topluluk” ruhuyla, birey-
selligin belirleyici oldugu cemiyet yasamini, yani modern
“toplum”u kargilastirmali bir yaklagimla ele almistir. Hem
bundan sonraki tiim kariyeri boyunca hem de 1887'de kitap-
lasan Cemaat ve Cemiyet boyunca, Toénnies bir yandan ele al-
dig1 karsitliklarin teorisini gelistirirken, bir yandan da dogal
irade ile insan iradesi arasinda bir denklem kurmustur.

Sosyolojinin bir disiplin olarak ortaya ¢ikisinda
Ténnies’in ad1, ¢cogu zaman bozulmayan bir mutabakatla,
Marx'tan sonra, Weber'den énce ve Durkheim’la beraber
anilir. Bu onun tarih, kaltir, din, ekonomi gibi konular:
kapitalizm, sanayi devrimi ve siyasi devrimler tizerine yo-
gunlasan dustnceleriyle beraber ele alip analitik bir felse-
fe yapma cabasimin bir tezahtradir. Giindelik hayattan
toplumsal kurumlarin dénisimine dek bir¢ok mevzuyu,
caginin sosyolojik ¢alisma yapma bigimine yén verecek bi-
¢imde, kultiir-medeniyet, yerel-evrensel, organik-mekanik,
kirsal-kentsel, ilahi-diinyevi, rasyonel-irrasyonel, tarim-
sal-endstriyel, bireyselci-kolektivist gibi birtakim kavram
ciftleri Gizerinden ele almasiyla, Ténnies, sosyolojinin ilk
sinirlarini ¢izip onun repertuarini belirlemistir. Bu kav-
ramlarin izdtigtimleri sadece Cemaat ve Cemiyet'te ytrttilen
tartigmalarda degil, Ténnies-sonrasi sosyoloji klasiklerinin
tamaminda da kolayca gértilmektedir.

Tonnies’in akademik anlamda sanssizligi, israrla
kalmak istedigi Kiel Universitesi'nde yillarca bir tiirlii tam
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zamanh kadro bulamayisiyken, entelekttiel anlamda sansi,
etrafindaki pastoral dogaya karsin Kiel'in hizla sehirlesip
endustriyel bir merkeze déniigimiine olan tanikligidir.
Yani bir bakima Kiel, Ténnies’in modernite ¢éztimlemeleri
i¢in adeta laboratuvar olmustur. Ténnies toprak aristokrasi-
sinin Prusya ordusunu giiclendirmek adina sanayilesme y6-
nelimini kdy yagsaminin ve zirai tiretimin 6limu olarak oku-
maya meyletmis ve “cemaat” ya da “topluluk” formunun
hizla ortadan kayboldugunu diisinmustar. Sehir yasamu,
kapitalizmin dinamizmi, hizl bireysellesme ve yayginlasan
rasyonalite (Weber'den ¢ok 6nce) Ténnies'in “biiyti-bozu-
mu’” olarak gérdiigii bir deneyime dontismustiir. Ténnies’in
bugiin bir¢cok muhafazakirin temel argiimanlarina konu
olan degerlendirmeleri, o gintin kogullarinda, sosyalist fi-
kirler olarak yorumlanmustir.

F¥¥

Cemaat ve Cemiyet, Tonnies hayattayken tam sekiz
baski yapti. 1887'deki ilk baski hemen hig ilgi gérmezken,
Gotik alfabeli 1912 edisyonu, aradan gecen yirmi beg yilin ve
ufukta beliren Diinya Savasinin etkisiyle, kaltiirel karam-
sarlarin hosuna gitmis gériintiyor. Zamanin &tesine gegecek
bir sistematik analiz ¢abasiyla kaleme alinan eser, esasen
insan gruplarimin hukuki, siyasi, iktisadi davraniglarini iki
ana yapi tizerinden okuyup agiklamay1 hedeflerken, gtin-
delik tartismalarin temel tezlerine dénusiiverdi. Tonnies'in
Alman Sosyoloji Cemiyetini kurup bagkanligini da tstlen-
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mesini takip eden 1910'lu yillarda tartisma buyudd. Kitap
ilerleyen yillarda Fransizcaya ve Ingilizceye cevrilip sosyolo-
jinin klasiklerinden biri olarak kabul gérdii. Tipki, Naziler
tarafindan akademiden ihrag edilmig bir entelekttiel olarak
9 Nisan 1936’da 6len yazari gibi...

Diyalektik bir yontemle kaleme alinan ve tig kitaptan
olusan Cemaat ve Cemiyet, bir “teorik sosyoloji” denemesiydi
ve kabul edelim ki yer yer hayli sikic1 bir hal alabiliyordu
(Bunu Tonnies’in en yakin arkadaslarmin yazdiklar: da te-
yit etmekte). Bununla beraber, Kantc bilisselci ve etik tavir
kitabin bir kismini 6zgiil iradeyle genel irade arasina sikisti-
rirken, Hobbescu hukuk arayisi, Spinozaci 6zgiirlesme ¢a-
basi, Romantizmin doga felsefesinden baki kalan miras ve
elbette Marx'in endustriyel topluma bakisindaki elestirellik
Cemaat ve Cemiyet'i 1880’lere dair birtakim dualitelerden ¢ok
daha fazlasini séyleyen bir esere déntstiirtyordu. Cok-kat-
manli, cok-sesli ve bir bakima filarmonik bir calisma olan
Cemaat ve Cemiyet, insanhigin tarihsel seyir ve déntistime
dair nostaljik bir bakis olmadigi gibi, sadece ve yalnizca bir
“kapitalist modernite” elestirisi de degildi.

Her seyden énemlisi, Toénnies “geleneksel topluluk”
formundaki yasamla “sivil toplum” formundaki iki farkl:
diizenin tarih boyunca es-zamanli olarak ve birbirinden fay-
dalanarak var oldugunu ifade etmekteydi. ibn Haldun'dan
Montesquieu’ya, Rousseau’dan Herder’e dek bir¢ok klasik
diisiiniirin 6zenle agikladigi bu durum, 19. ytizyilin son
demlerinde de tiim geciskenligiyle devam etmekteydi. Da-
hasi, bir yandan kirsal alan kentlere yonelirken, kentlerden
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de kirsala bitytk bir ilgi s6z konusuydu. Bu bir bakima An-
tik Yunanin polisi ve ortagagin 6zgur sehirleri i¢in oldugu
gibi, tipik bir kargilikli beslenme haliydi. 19. ytizyilin met-
ropolisi merkez-gevre etkilesiminden hem yeni tiretici, hem
yeni tiiketici hem de yurttas (citizen, citoyen, biirger) kazan-
maktaydi. Ayn1 zamanda, Almancada ortacagdan kalma
“Stadtluft macht frei” (Sehir havasi ézgiirlegtirir) s6ziiniin
hakkini verircesine, sehir yasami, kapali-devre cemaat
yapilarin1 pargalayan; onun disaridan igeriye, yukaridan
asagiya dayattigi ve bireyi kdltiirel geleneklerden gelen
birliktelik hisleriyle kendine bagli tuttugu duygu-dustince
kiimesinden ¢ekip ¢ikariyordu. Endustriyel, kapitalist, bi-
reyselci ve atomize edici modern sehir (polis), 6zellikle de
metropolis, herkesin olmak istedigi kisi olmasinin imkanin
sunan bir firsatlar diyariydi da... Ancak bu dinyada kar-
silasan bireyler arasinda organik baglar bulunmadigindan,
gtivenlik sorunu ortaya ¢ikiyordu. Kabul edilmesi sart olan
toplumsal bir s6zlesmeyle, bu sefer de sehir, insanlari, yine
disaridan igeriye, yine yukaridan agagiya dogru dayatilan
bir kamusal kurallar bitiintiyle sinirlandirtyordu. Sehre
hikim olan bu idari, siyasi, hukuki ag i¢inde endiistriyel,
sivil ve pazar ekonomisi odakli toplum, insan1 yalnizliktan
toplumsalliga tasiyan etkisiyle medeniyetin yegine tem-
silcisi oldugu gibi, yine insan1 toplumsalliktan yalnizliga
savuran yabancilastiric1 etkisiyle, onun sonunu da hazirla-
maktaydi. Ténnies iste bu ¢ift yénli ve bas déndriict akis
dogru anlayip agiklamak arzusundaydi. Cemaat ve Cemiyet,
otuzlu yaglarinin bagsindaki bir diigintriin, ondan sonra
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yapilacak baska ¢aligmalar i¢in zemin olusturma gayretinin
bir Grtintydi.

Nitekim ¢ok buytik 6lciide dyle de oldu. Kirsal-kent-
sel mekanlarda, geleneksel-modern yasam formlarinda,
duygusal-rasyonel iligkiler ekseninde, bireylerin davranisla-
rina hangi unsurlarin yon verdigini agiklayan ilk eser olan
Cemaat ve Cemiyet, sadece Tonnies’in diisiince diinyasini
degil, onu takip eden Alman sosyoloji gelenegini de
anlamak bakimindan belki de en énemli kaynak. Okurlar
kapitalizm, bireyselcilik, modern ahlak ve kent sosyolojisi
gibi alanlarin; Max Weber, Werner Sombart ve Georg Sim-
mel gibi dustinirlerin fikri tohumlarini Cemaat ve Cemi-
yet'te bulacaktr.
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ONSOZ

Tarihsel ve akilc1 bakis agis1 arasindaki catisma on doku-
zuncu ytizyll boyunca toplumsal veya kiilttrel calismalarin
her alanina niifuz etti. Basindan beri, deneyselcilik ve eles-
tirel felsefenin Almanya’da Wolffcu dustince ekoltince 6r-
neklendirilen kurulu akilcilik sistemine yénelik saldirisiyla
ortiigmektedir. Dolayisiyla bu iki yontemle uzlasmanin, be-
nim toplumsal yagamin temel sorunlarina yeni bir ¢6ziim-
leme getirme girisimim i¢in énemi biytktar.

Deneyselcilik iistiin gelmis olsa da, deneyselciligin
akilaligin bigimsel sonucu oldugunu séylemek bir para-
dokstur. Yine de bu, muhalif pozisyonlar: sentezleme id-
diasinda bulunurken aslinda degistirilmis deneyselcilik ve
akilciligr esit miktarda icermekte olan Kant'in epistemoloji-
sinde hicbir yerde olmadigi kadar barizdir. Bu karigim, her
ne kadar Hume, gercekler ve nedensellik agisindan evrensel
ve gerekli bilgi diye bir seyin var olup olamayacagini sor-
gulamasa da, halihazirda onun saf deneyselciliginde belir-
gindi. Aksine, daha sonrasinda Kant'in béylesi bir bilginin
gercek ve miimkiin oldugu sonucuna varmasi gibi, kavram-
sal olarak boylesi bir bilginin imkansiz oldugu sonucunu
ctkarmaktadir. Her ikisi de zit sonuglara ulagmak icin akil-
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c1 bir yolda ilerlemektedir. Hatta Kant, seylerin varligini ve
etkisi oldugunu kabul edip bilginin, diisinme eyleminin
kendisi gibi, esasen 6znelligin Grint oldugunu 6ne siirer-
ken, Hume, sanki bilgi insan zihninin tabula rasasina etki
eden nesnel nitelik ve sartlarin bir tirtintiymis gibi, deney-
selciligi algiya ickin kabul ediyordu. Kant’a gére dogrulukla
miitekabiliyet, bilgiyi elde etme araglarinin dogasina bagh
olacaktir. Sezgisel bicimlerin ve anlama kategorilerinin &te-
sine gectigimizde bu araglar sadece fikir karigikliklari, ger-
cekliklerin algilanmasindan hareket edildiginde, 6zellikle
alg1 ve gorintilerin isim ve fikirlerle iligkilendirilmesidir.
Ancak verili etkilerin nedenlerini aradigimizda, eger neyin
gerekli veya kesin oldugunu neyin miimkiin oldugundan
ayirt etmek istiyorsak, araciigin dogasina dair belli kav-
ramlarin (varliklar, seyler veya kuvvetler) ve onlarin isleyis
bigimlerinin 6nkabultiyle hareket etmemiz gerekmektedir.
Fakat bu kesinlikler Hume deneyselciligine gére zaman
icerisinde art arda, diizenli bicimde elde edilen bilgilerden
bagka bir sekilde elde edilebilir degildir ki, béylece aslinda
benzer tiirdeki tiim baglantilar en basta rastlantisal, neti-
cedeyse sik tekrarlar yoluyla aliskanliklara déntiserek ken-
dini sabitler ve gerekli, bagka bir deyisle, nedensel olarak
yorumlanir. Nedensellik, béylelikle, tamamen Kant'in onu
anlama kategorisi olarak ileri stirdtigtindeki gibi, seylerden
cikarilip insanlara aktarilir. Fakat Kant, Hume'un 6nerdigi,
bunun tamamen bireysel deneyimden kaynaklandig: agik-
lamasini reddeder. Kant'in, nedenselligin tiim deneyimleri
onceledigi seklindeki ifadesi, aslinda daha derin bir agikla-
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manin yolunu géstermektedir. Ctinkti Hume'un kesfettigi
psikolojik yasa tohumdan meydana gelen bir zihin veya
idrak kabiliyetince gli¢lendirilmeli, hatta onda temellendi-
rilmeli ve dogustan gelen belli gticler ve egilimlerle dona-
tilmahidir. Fizyolojik acidan insanlarin diistinme eylemini
hayvanlarini rastgele eylemlerinden ayiran tek sey serebral
kortekstir. Korteks, biiytimesini gelistirmek i¢in, edinilen
izlenimlerin kusursuz bir esglidiimtnt ve ayn1 zamanda
bu belli hislerle duyumsal deneyimin btttn dahili vaziye-
ti arasinda olumlu bir iliskiyi gerektirir. Bu dahili vaziyet
mutlak a prioridir. Varolusun biitiniini kendi igerisinde,
bir kismi beyin ve duyu organlarinin, baska bir deyisle,
kavrayici zekanin gelisim ve faaliyeti yoluyla zamanla netle-
secek olan bulanik, genel iligkilerde kucaklayan bir seyden
baska hemen hemen hicbir sekilde hayal edilemez. Takip
eden her deneyim, tipki takip eden her eylem gibi, o zama-
na dek bunun i¢in gelistirilmis olan organlarla, biittin varlik
vasitasiyla gergeklesir. Fakat burada, organik yasamin bas-
langi¢larina dek gétiiren, neticede psikolojik agidan belli
bir duyumsal deneyimin bedensel kusatmasi seklinde ifade
edilmesi gereken sonsuz bir geri ¢ekilme ortaya ¢ikar. Yapti-
gimiz ya da bagimiza gelen her sey (ki “yapmak” eyleminin
oteki yiiziidir basitce), dolayisiyla hayatin kendisi bir de-
neyimdir, tipki her deneyimin bir eylem ya da bagimizdan
gecen bir olay anlamina gelmesi gibi. Her eylemde organik
degisim vardir. Bu degisim ardinda, biiyiime ve gelismedeki
var olan egilimleri ya gticlendiren ya da onlari farkl veya zit
yénlere dogrultan izler birakir. Ozellikle de neticede sade-
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ce hafiza tarafindan dretilebilen, halihazirda bi¢imlenmig
hassasiyetlerin birikmis etkisi bi¢iminde hafizadan anladi-
gimiz sey bu izlerdir. Bir organdaki her olas: degisiklik 6zt
itibariyla mevcut olan genel durumuna, yani yatkin oldugu
ve degisimi kabul etme veya degisime direnmesinin muh-
temel oldugu boyuta baghidir. Bu nedenle, bu ¢alismanin
ikinci kitabinda tiim zihinsel faaliyetler acisindan irade ve
kavrayis giictintin temel degiskenleri olarak haz, aligkanlik
ve hafizanin eszamanli bigimde nasil olup da hem ayni hem
de farkli oldugunu gosterecegim. Calismam, ayni zamanda,
insan anlayisinin kékeni ve tarihi sorununu da icerecektir.
Dolayisiyla, kismen Spinoza ve Schopenhauervari bir yol-
la, kismen de biyolojik evrim teorisi yoluyla, hem bu felsefi
meseleleri netlestiren hem de onlar tarafindan netlesen bir
yorumlama, hatta Kant'n Hume'u maglup ettigi distince
biciminin bir yorumlamas: olacak. Ctinkti Kant'in gértst
dogru oldugu igin, sadece var olan bir seyi “sebep olan”,
gerceklesmekte olan bir seyi “sebep olunan” olarak diigtine-
bildigimiz gercegini degil, neden boyle diistiinebildigimizi
de gostermektedir. Bunlar ¢cok eski zamanlardan beri, hatta
ezelden beri var olan islevlerdir ve kékenleri kavrayisimizin
yapisinda yer almaktadir. Bunun bagka tiirlii olamayaca-
g1 gercegi mutlaklik hissimizin dayandig1 bir gerekliliktir.
Ciinkd bir seyin ‘gerceklesebilmesi’ ile ‘dogasina uygun bi-
¢imde gerceklesebilmesi” kimligin bicimsel prensibiyle pa-
ralel bi¢imde tek ve ayni seylerdir.

Fakat biz insanlar, nedenselligin de duyu organlari
gibi bizi tamamlayic1 oldugu ve bizim sonrasinda neden ve
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etkiyi ifade etmek i¢in kelimeler icat ettigimiz élgtide, do-
gal bir ‘dustiince toplulugu’ olusturdugumuzda bu siireglere
iligkin farkliliklar sadece diisiinme eyleminden, bagka bir
deyisle, hangi 6znelerin neden olan etmenler olduguna,
dolayisiyla da asil neden olma eyleminde (& évtwg dvta)
bulunduguna karar vermekten dogabilir. Bu noktada, cogu
bir arada kalsa da, halklar, gruplar ve bireyler efsane ve siir-
lerinde, dogay1 insan ve hayvanlarin biciminde faal bir vasi-
ta olarak tasvir etmek aligkanligini paylasmada birbirinden
ayrilir. Hareket ettirilmesi gereken edilgen nesneler ve kendi
kendine hareket edebilen etken nesneler arasindaki ayrim
diistincenin erken bir agamada kavrayabilecegi bir sey olma-
sina ragmen, dilsel bicimler bunun kanitlarini géstermekte-
dir. Her seyi hesaba katinca baskin ¢ikan sey, tiim doganin
canl bir varlik olduguna dair sezgisel his, tiim eylemlerin
6zgiir iradenin triind oldugu ve tanrilarla seytanlarin onu
gortintr 6znelerle paylastigidir. Fakat tiim diinyanin kade-
ri bir kez, onu yoktan var eden, keyfince idare eden, ona,
tim gelisimini diizenli ve gerekli kilan kanun ve emirler ve-
ren bir tanrinin eline teslim edildigi zaman, dogadaki tabi
olan tiim iradeler ve ézgtirliikler, hatta insan soyunun 6zgtr
iradesi bile kaybedilir. Diger baz1 ‘hareket eden neden’lerin
etkisine atfedilemeyecek egilimler, sadece agiklanamayan
egilimler ve kuvvetler olarak agiklanir. Hatta boylesine es-
rarengiz bir giicti ve gizemi olan liberum arbitrium indifferen-
tiae bile, her seye glicii yeten ve her seyi bilen tanriy: kendi
yasalarini ihlal etmek sorumlulugundan aklamak igin de-
neyimin bir unsuru olarak degil, ama gerekli bir varsayim
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olarak yeniden olusturulabilir. Tiim bu diistince bi¢imi, her
ne kadar bu kaynaklardaki kékenlerine ait izler tasisa da,
ilkeleri, tek bir ilahi iradenin oldugu kavramsallagtirmas:
gibi dinsel inanglara ve popiiler diisiince bicimlerine karg:
olan bir bakis agisina aittir. Bu ilkeler, bagindan beri bu du-
stince tarzinin dogal alanlarinda bagimsiz bi¢imde hareket
eden benzer ilkelerle birlesip kendine ait bir kimlik gelis-
tirerek kokenlerinden olduk¢a bagimsiz bir gértntim elde
edene dek gelisimini stirdtrtir. Bu alan bilimsel diigtincenin
alanidir. En erken ve en saf biciminde, birakin tanrilar ve in-
sanlarin arzularini, olgularin sebepleriyle bile hicbir iligkisi
yoktur. Ebat ve miktarlari mukayese edip 6l¢gme sanatlariy-
la birlikte ok amagh bir yan beceri olarak hesap etme, yani
toplama-¢ikarma-garpma ve esit pargalara blme sanati ge-
listirildi. Bu iglemlerin zihinde bu kadar kolayca yapilmasi-
n1 saglayan sey, bu amag i¢in organize bir isimler sisteminin
halihazirda var olmasi ve algilanan nesnelerde higbir ayrint:
cesitliliginin gerekli olabilecek herhangi bir sekilde esdeger
birimlerin sistematik kombinasyonuna mtidahil olmamasi-
dir. Boyle bir sistemde ustalik i¢in bazi somut nesnelerin
destegi gerekiyorsa, hesaplama isini yapan kisi eger miim-
kiinse 6zdes olan ve kolayca gézlemlenebilip yonlendirilebi-
len nesneleri alacak, eger bu miimkun degilse de, o bunlar:
yaratacak ve onlara bu nitelikleri ytikleyecektir. Dogada géz-
lemlenebilir nitelikleri acisindan ¢ok veya az oranda benzer
olan pek ¢ok sey bulunmakta ve miikemmel bir benzerlik
derecesine ‘aynilik’ ad1 verilmektedir. Bu kimlik varsayimi
ve onu bir isimle ¢cagirmak dogal olsa da, isimler bilingli
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ve keyfi bi¢imde tretildik¢e bu stire¢ yapay ve planlanmis
hale gelecek. Mitkemmele ¢ok yakin bir kimlik olarak ele
aliabilecek bir sey yaratmak seklindeki bariz bir amag i¢in
dogal farkliliklar géz ard1 edilecek ve bilingli olarak énem-
senmeyecek veya etkin bicimde ortadan kaldirilacak. Daha-
s1, hesaplama gibi, tiim bilimsel diisiincenin de él¢tim yap-
mak i¢in kimlige gereksinimi vardir. Ctnki 6l¢timiin, s6z
konusu mukayesenin belirli bir vaka, bagka bir deyisle, bir
standart olarak is géren kesin bir oran oldugu esitligi ya da
genel bir ilkeyi ortaya koymasi gerekir. Bu nedenle bilimsel
denklemler, asil nesneler arasindaki asil iligkilerin atfedil-
digi standartlardir. Zihinsel emekten tasarruf edilmesine
yardimc1 olurlar. Sayisiz vakada defalarca sifirdan baslaya-
rak yapilmasi gerekenler tek seferde ve herkes icin tek bir
prototipik érnekte hesaplanir ve geriye sadece uygulanmasi
kalir. Tiim asil vakalar ya prototipik 6rnegin aynisidir ya da
onunla ve neticede de diger vakalarla belirlenebilir iliskileri
vardir. Boylelikle tiim genel veya bilimsel kavramlar, ifade-
ler veya sistemler, belirli vakalarda bir bilgi par¢asi veya en
azindan mantikli bir varsayima varilabilecek araglar gibidir.
Onlar1 kullanmak varsayimsal genel vakanin yerine mevcut
vakanin belirli isimlerini ve genel sartlarini koymak anlami-
na gelmektedir. “Tasim’ bu sekilde islemektedir. Bu yéntem,
tiim uygulamali bilimlerde pek ¢ok farkli sekilde (6rnegin
ilk prensiplere gére diisiinmek seklinde) karsimiza ¢ikabilir.
Bilimin saf halinde, en basit sekliyle say1 sistemlerince (6r-
negin kimlik ilkesi hakkinda diigtinmek veya bir seyi bagka
bir seyle 6l¢mek seklinde) temsil edilen bir isimler sistemi-
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ne (terminolojiye) atifta bulunuruz. Ctnki saf bilim yal-
nizca, bir nesnenin sadece bir hesaplama meselesi olan ni-
celigi veya ebat1 veya sonsuz kiiciiklik noktasi ya da dogru,
kalinlig1 olmayan dutzlem, beden oranlar1 gibi mekansal ol-
gular arasindaki iligkilerin belirlenebilecegi bu distince in-
salariyla ilgilidir. Neticede zamandaki hayali olaylar, gercek
olaylarin tipi olarak ele alinacaktir, tipki kara delige diisen
ve hizi, belirsiz bir zaman boyunca hareket eden 6lgtilebi-
lir bir uzay birimi olan beden gibi. Bu hizin sabit mi yoksa
degisken mi olduguysa bazi belli 6nkabullere gére hesapla-
nacaktir. Uygulama tamamen varsayimsal ve genel vakanin
somut ve belirli vakalardan ne kadar farkli olduguyla cesit-
lilik ve diizensizliklere bagli olarak daha da zorlagir. Uzayda
hareket yoluyla anlik bir baglant: kuran ayr1 bedenleri in-
celemek yoluyla, ortaya konan (ve harekete ickin olan) isin
niceligi olarak bilimsel ‘neden’ kavramina ulasiriz. Bu, etki
ve tepkinin kimligi ilkesine paralel olarak baska bir nicelikle
-etkiyle- de esit ve dolayisiyla takas edilebilirdir. Bu, ancak
nesnel gergeklik ve yaratici glictin tiim ¢agrisimlari, ashinda
kapsaminda olduklar1 kuvvet kavramindan ¢ikarildig: za-
man tamamiyla kavranabilecek bir fikirdir. Boylelikle saf
mekanigin buytik sistemi tiim somut bilimlerle, en basta da
uygulama alanlari olan fizik ve kimyayla ortaya cikar.

Bu arada nedenselligin bu bilimsel gorust icerisinde
ve bu goriisiin yani sira hem onun nihai varig noktas: hem
de elestirisi olarak ortaya ¢ikan, felsefi gorts diyebilecegi-
miz bir sey gelismektedir. Bu, mekanige kars1 organik, fi-
ziksele kars1 psikolojik bir gértstir. Dahasi, bu gériise gore
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yaratic1 kuvvet haricinde hicbir sey yoktur. Yaratici kuvvet,
belli tezahiirlerinin zorunlu olarak saglandigi evrensel bir
enerji korunumu sisteminin gercek ve kalic1 birimidir. Di-
ger tim doga kanunlari, mekanikten elde edilen kanunlarin
her canlinin -bir bireyin ya da tiiriin- yasam ilkesine hizmet
etmesi gibi evrenin yasam ilkesine hizmet eder. Bu bilim bir
yandan daha evrensel hale gelip diger yandan yéntemleri-
ni organik diinyaya yayarken, bu a¢idan daha felsefi hale
gelmelidir. Ancak doganin genel taslaginda basit ve gerekli
olan bir felsefi gértiintimd, bilim ilkelerini ne kadar éziim-
sedigine bagl olarak ¢oklu ve nispi-tesadufi dogrulara ine-
bilir. Yasami ve yasam bi¢imlerini en azindan somut genel-
lemelerden (veya kavrayislardan) elde edilen tipler yoluyla
gostermek zorundadir. Ctinkd btittin yagam genelden 6zele
dogru bir gelisimden olusmaktadir.

Ttm bilim ve béylelikle bilim seklini alan tiim felsefe
de akiladir. Nesneleri fikir meseleleri, zihinsel ingalardir.
Fakat tim felsefe ve béylelikle de felsefe seklini alan tiim
bilim deneyseldir. Yani tiim varliklar dinamik, tiim var olus
ise hareket ve degisime tabi gériilmelidir. Var olmamak veya
hiclik (to pr| 6v) de, bundan dolay1 kabaca diyalektik bir bi-
¢imde gercekligin bir pargasi olarak gértlmelidir. Deneysel
ve diyalektik yéntemler birbirine ihtiya¢ duyar ve birbirini
tamamlar. Her ikisi de sadece kargilagan, mticadele eden ve
bir araya getiren, ama nihayetinde psikolojik gerceklikler
olarak anlasilabilecek —hatta bizim bu sekilde tanidigimiz-
egilimlerle ilgilidir. Ctinkii insan iradesini kendi irademiz
olarak tanir ve her zaman doganin geri kalani tarafindan
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kat1 bicimde sinirlandirilmis da olsa insan hayatlarinin yaz-
gisinin bu iradelerin toplamini olusturdugunu kabul ede-
riz. Her iki yéntem de her seyden 6te genel ve bireysel insan
psikolojisinde onaylanmigtir. Genel psikolojinin gercekleri
tarihsel ve ¢cagdas kiltiirle, bir bagka deyisle, insan yagami
ve onun tiim yarattiklariyla esanlamlidir.

Yalnizca olaylarin bir toplami olarak tarih, ne bilim ne
de felsefedir. Fakat i¢inde insanligin yasam kanunlar1 kegfe-
dilebildigi l¢tide her ikisidir de. Baslangic1 ve sonunu bi-
yuk oranda miiphem varsayimlarca ortaya konan bir olay-
lar buttnidir. Gelecek, bizim i¢in gegmisten daha karanlik
degildir. ‘Su an’ olarak deneyimledigimiz seyi 6ncelikle
gozlemlemeli ve anlamaya calismaliyiz. Fakat ayn1 doganin
kendisi gibi hem bariz hem de tamamen gizemli gértinen
bu alana girme cesaretini gésteren ciddi ve saygideger ¢alis-
malarin buytk bir kismzi, konuya 6nyargisiz ve teorik olarak
titiz bir bigimde yaklagsmanin zorluklar1 ytztinden degerini
kaybetti. Arastirmaci, incelemesinin problemlerine ¢ok ya-
kin durmakta. Bir doga arastirmacisinin bir bitki veya hay-
vanin yasam siireglerini izlerken sahip oldugu ayni tarafsiz
tavirla boyle olgular1 dikkate almak i¢in biiytik ¢aba ve pra-
tik ve hatta belki de dogal bir tarafsizlik gerekmekte. Hatta
egitimli ve elestirel bir kamuoyu bile kural olarak bir yaza-
rin bir mevzunun su anki durumu, nasil bu duruma geldigi
ve nereye gidecegi hakkindaki fikirlerinin séylenmesini is-
temez. Aksine, bunlarin nasil olmasi gerektigine dair ne du-
stindigind bilmek isterler. Ciinkit dogrularin belli 6nctille-
re gore organize edildigini gérmeye alis1§1z ve bu bir noktaya
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kadar kaginilmaz olabilir. Fakat insanlar bu gériinmez teh-
likenin bilingli olarak géz ardi edilmesinin zihnin bilimsel
aligkanligini bi¢imlendiren sey oldugunu gérememektedir.
Onyargisiz gézlemcinin sakin ve kendi halindeki mantig1
yerine ilgili tarafin inat¢1 ve siddetli belagatin1 umuyor ve
neredeyse tesvik ediyoruz. Dolayisiyla modern toplumbili-
minde ve 6zellikle de Almanya’da, altta yatan teorinin ima
ettikleri hakkinda bir miicadele stirdtrtilmekte. Bunu rakip
menfaatler ve siniflarin temsilcilerinin, siyasetin teknolojik
ilkeleri olarak adlandirilabilecek, karsit goriisler ve 6gretiler
adina daha fazla veya daha az durtstlikle konusma iddia-
sinda bulundugu politika ve yasama tizerine tartigmalarda-
ki ¢atisan akimlarin bir yansimasi olarak hayli hayli kabul
edebiliriz. Bu farkliliklar bazen onlar1 temsil edenlerin ah-
laki hassasiyet ve egilimlerindeki daha derin bir kaynaktan
gelebilir. Fakat 6yle oldugunda bile, diger tutkular gibi, bu
hislerin de meselelerin nesnel bicimde ele alinmasini engel-
lemesine izin verilmemelidir. Dahasi, bana 6yle gértinmek-
tedir ki (en ¢arpic1 6rnegi vermek gerekirse), bireysellik ve
sosyalizm &gretileri arasindaki karsithgin modern sanayi ve
ticaretin gerceklerinin teorik bir kavranisi icin uygunlugu
tizyoloji bilimi i¢in alopatik ve homeopatik tip arasindaki
miicadelenin uygunlugu kadar buyitiktir. Aksine, kendi-
mizi tiim bu geleneklerin sislerinden arindirmaliyiz. Ken-
dimizi, inceledigimiz seylerin tamamen diginda konumlan-
dirmali ve bedenlerle hareketleri teleskop ve mikroskopla
gozlemler gibi gozlemlemeliyiz. Uygarlik alani icerisinde
bu meseleler birbirinden gék cisimlerinin yériingelerinin
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doga diinyasindaki ilkel bir organizmanin pargalarindan ve
yasam streclerinden farkli oldugu kadar farkhidir. Bir yan-
da devasa ve evrensel bir 6l¢ekte incelenirken, 6te yanda en
ince ayrintisiyla ele alinir. Evrensel bakis agisindan, tarihin
kendisi, bir gezegenin kaderinin bir parcasindan daha fazla
bir sey degildir ve organik yasamin diinyanin zamanla so-
gumasi yoluyla miimkiin olan gelisiminde bir bélim olus-
turmaktadir. Ote yandan, ayrintil bicimde bakildiginda,
tarih benim gtindelik yasamimin cevresi ve sartlariyla, be-
nim goézlerimle gériip kulaklarimla duydugum tiim insan
faaliyetleriyle ilgilidir. Deneysel ve diyalektik felsefe, tiim
bu farkli perspektiflere eszamanli olarak odaklanmay: de-
nemektedir. Her iki felsefede de yasamin gereklilikleri ve in-
san dogasinin tutku ve eylemleri temel olarak aynidir. Ana-
litik disiplinler de onlara zaman veya mekén bildirmeden
genel anlamda atifta bulunur. Tiim bireylerin tamamen
ayr1 oldugu ve kendi menfaatleri igin akilc1 ve keyfi bigimde
cabaladigini varsayarlar. Dolayistyla bu disiplinler yalnizca,
bu bireyler ve iradeleri arasindaki iligki ve baglantilar1 yone-
ten soyut kanunlar: belirlemeyi degil, ayn1 zamanda ticari
temasin yol ac¢tig1 Maddi kosullardaki degisiklikleri belirle-
meyi de Gstlenmistir. Béylesi iliskilerin resmi sonuglariyla
ilgilenen disiplin, geometriyle karsilastirilabilecek olan saf
hukuk veya dogal hukuktur. Maddi dogasiyla ilgilenen di-
siplinse soyut mekanige benzeyen politik ekonomidir. Her
iki disiplin de uygulamada toplumsal ger¢ekligin kosulla-
riyla ilgilenmektedir. Fakat uygarligin, insan ve is iliskile-
rinin daha karmasik ve ytiksek oranda gelismis hale geldigi
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durumlarda bu kogullar1 anlama ve ele almada ¢ok daha
etkilidirler. Simdiye kadar neredeyse tiim ‘organik’ veya ‘ta-
rihsel’ fikirler bu iki disipline de diiymandi. Bu ¢alisma hem
hukuki ve ekonomik yaklagimlari kapsamay1 hem de onlar1
birbirine tdbi durumunu strdiirmeyi denemektedir. Fakat
bunu diger pek ¢ok sey gibi yalnizca taslak olarak yapabil-
dim. Konunun olagantistii zorluklar: var. {lgili dtistince ya-
pilarmin dogru olup olmadigidan ¢ok, bu ise uygun olup
olmadiginin gérilmesi i¢in incelenmesi gerekiyor. Bu da
ancak yapmak tizere oldugum agiklamayla kanitlanabilir
ve umuyorum ki bunu yapabilirim. Hatali yorumlamalar-
dan veya tuhaf pratik uygulamalardan sorumlu olmadigim
belirtmek isterim. Kavramsal diistinmeye aligkin olmayan
insanlar, boyle konularda yargida bulunmaktan ka¢inmali-
dir. Fakat bu tarz bir kisitlama ¢agimizda artik beklenme-
melidir.

Fikirlerimin gelisimini bor¢lu oldugum etkiler hak-
kinda kolaylikla bir boliim yazabilirdim. Sosyal bilimlerin
kendisinde bunlar ¢ok ve ¢esitlidir. En 6nemli isimlerin ba-
zilar1, zaman zaman yapilan alintilarda karsimiza ¢ikmak-
tadir. Ancak Auguste Comte ve Herbert Spencer’in buytik
sosyolojik eserlerinin bu yolda bana sik sik eslik ettiginden
bahsetmek isterim. Comte'un bilhassa tarihoncesi temelle-
ri ele alirken, Spencer’in da genel tarihsel bakisinda olmak
tizere her ikisinin de zayifliklar1 bulunmaktadir ve her ikisi
de insan soyunun gelisimini, insanin entelektiiel gelisimine
dogrudan bagli olarak gayet tek tarafli bir bicimde sunmak-
tadir (her ne kadar Comte sonraki eserlerinde konuya dair
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daha derinlikli bir yaklagim gelistirmis olsa da). Ayrica Bay
A. Schaeffle ve A. Wagner’in yorulmak bilmez ¢abalarinin
ve buytik eserlerinin atesli bir mtiridi oldugumdan ve olma-
ya da devam ettigimden bahsetmek isterim. Her ne kadar
ikisi de Rodbertus’un derinlikli siyasi kavrayisiyla hemfikir
olsa da, gorebildigim kadariyla hi¢cbiri modern toplumun
gelisiminin patolojik yéntint onun gibi kabul etmis gériin-
memektedir. Sadece teorisyenler ve kanun koyucularimn iyi
niyeti béylesi bir gelisimi degisime ugratmaktan daha fazla-
sin1 yapamaz. Ayrica, calismamin en derin bi¢imde her biri
digerinden son derece farkli olan tg¢ seckin yazardan etki-
lendigini de -tesvik edildigi, aydinlatildig1 ve onaylandigi-
ni- gizlemeyecegim. Bu yazarlar; 1) En genis ufuklara sahip
felsefi hukuk tarihcisi ve Ancient Law, Village Communities
in the East and West, The Early History of Institutions, Early
Law and Custom’in yazari olan Sir Henry Maine. Onun ufuk
agic1 yorumlarini okurkenki tek pismanhigim aile, cemiyet
yasami ve tim bu cesit kurumlarin tarihéncesi tizerine Ba-
chofen’in Anaerki’sinden Morgan'in Eski Toplum’u ve Gtesi-
ne dek, kimi yazarlarca sunulan siradis1 kavrayislara insaf-
sizca kars1 ¢tkmasidir. Yoksa modern kosullar hakkindaki
iyimser goriisti sebebiyle ona gliveniyorum. 2) 3 ciltlik Das
Deutsche Genossenschaftsrecht ve Johannes Althusius ile pek ok
dergi makalesinin yazar1 Otto Gierke. Her ne kadar yazila-
rinda bana gore en énemli bakis agis1 olan ekonomik bakig
agistyla hi¢ kargilagmamis olsam da Gierkenin bilginligi
ve diistinceleri bende her zaman hayranlik uyandirmustir.
3) Bu en son bahsettigim ekonomik bakis agis1 yoniinden
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en 6nde gelen ve en derinlikli olan toplumsal filozof Karl
Marx’tir (Ekonomi Politigin Elestirisine Katk: ve Das Kapital).
Tamamen yok etmekten gurur duydugu sézde ttopik fan-
tezisi sebebiyle zeki insanlarca bile asla affedilmedigi icin
dikkatleri onun ismine yoneltmekten mutluyum. (Bir di-
stnurin faal isci hareketlerinde yer almasi, elestirmenleri
i¢in sorun degildir. Eger bunun ahlaksizca oldugunu diisi-
niiyorlarsa onlarin ahlak dis1 eylemlerine kim burnunu so-
kuyor?) Benim kendi adima bu genel algidan ¢ikardigim so-
nug cagdas anayasa ve gelismekte olan gelecegin anayasasi
sosyalist nitelikteyken, uygarligin dogal, bizim i¢in ge¢mis-
te kalmus olan fakat temelinde yatan anayasasinin komunist
oldugudur. Bence bu gortis, gercek tarihgiler igin, kapitalist
tiretim bi¢iminin gergek ytiziini ortaya ¢ikaran kasif konu-
yu tamamuyla agiklayabilen tek kisi olsa bile, bu meseleyi
en net bicimde anladiklarinda tuhaf degildir. Ben bunlar
arasinda tarihsel gerceklerin yagam ve 6ltim gibi dogal olan
bir iliskisini goriiyorum. Hayattan zevk alabilir, 6ltime agit
yakabilirim. {lahi yazgiy1 seyre daldigimda mutluluk ve hii-
ziin kaybolur. Terminolojim ve tanimlamalarimda herkes-
ten apayr1 bir yerde durmaktayim. Fakat anlamanin kolay
oldugu bir sey vardir: Topluluktan akan ve onun tarafindan
kosullandirilan veya toplumu ortaya ¢ikaran ve onu stirdi-
ren bireycilik disinda tarih ve kaltiirde bireycilik asla yok-
tur. Bireysel insanin genel anlamda insan soyuyla olan bu
karsit/catigan iligkileri meselenin tam da 6ztidiir.

Ben bu fikri kendi fikrim olarak gérdigim igin, bu
son derece kusurlu eserin ana temasinin elestirilmesinden
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korkmama gerek yok. Tanidigim veya tanimadigim okur-
larla kisisel temaslar, sempatik bir tavirla harekete gegiril-
mis veya tesvik edilmiglerse eger, tarafimca ¢ok daha takdir
edilecektir. Bundan pek ¢ok sey dogabilir; en azindan benim
i¢in emeklerimin mukafat1 ve yeni bir tegvik. Ctnku kisi
gercek i¢in ne kadar zorlu bir mticadele verirse versin; “sey-
ler hakkindaki tiim fikirler bireye aittir ve inanglarimizin
akla dayanmayip iradeye dayandigini ve insanlarin sadece
kendileri i¢in uygun olani ve fark edebildiklerini anladigi-
n1 ¢ok iyi biliriz. Eylemde oldugu gibi, bilgide de ényargi
her seyi belirler ve 6nyargi, adindan da belli oldugu tizere,
gerceklerin stnanmasindan 6nce varilan bir yargidir. Doga-
mizla uyumlu veya uyumsuz olan seylerin kabult veya red-
didir. Hem dogruya hem de yanlisa, uyum igerisinde oldu-
gumuzu hissettigimiz her seye yonelik olusumuzun mutlu
bir diirtisidiir,” seklindeki ifade gecerliligini stirdtirmekte-
dir (Goethe, Renk Og“retisi, Tartigma Kismi, WW, 38, s. 16).
fkinci Kitapla alakali olarak, sistematik olarak ilerle-
digi i¢in Birinci Kitap'tan 6nce gelmesinin daha iyi olabile-
cegini sdylemem gerek, ama bu siralamay: kasten yaptim.
Kitaplar birbirini tamamliyor ve agikliyor. S6z verdigim
tizere bu eserin, ardindan neredeyse hicbir iz birakmamuig
olan ilk taslaginin 1881'de Kiel Universitesi Sanat Fakiilte-
sinde bitirme tezim olarak sunuldugunu eklemem gerek.

Husum, Schleswig-Holstein Ferdinand Ténnies

1887 Subat'inda Obermais bei Meran'da yazildi.
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